FOVAROSI VALASZTASI
BIZOTTSAG
1052 Budapest Varoshaz u. 9-11.
Telefon: 327-1644, telefax: 327-1855

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a

220/2014. (X. 2.) FVB szamu hatarozataval

a P.M.D. altal az Obuda Ujsag ellen benyujtott kifogas tigyében, kilenc igen szavazattal,
egyhangulag meghozta a kdvetkez6 hatarozatot:

A Févarosi Valasztasi Bizottsag a kifogast elutasitja.

A hatérozat ellen jogszabalysértésre hivatkozéassal, a meghozataltol szamitott harom napon
beliil a kdzponti névjegyzékben szerepld valasztopolgér, jeldlt, jelold szervezet, tovabba az
ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti
Valasztasi Bizottsdghoz cimzett fellebbezést nyajthat be a Févarosi Valasztasi Bizottsagnal
(1052 Budapest V. keriilet, Varoshaz u. 9-11., fax: 327-1855, e-mail: FVB@budapest.hu)
ugy, hogy az legkésdbb 2014. oktdber 5-én (vasarnap) 16.00 oraig megérkezzen. A
lakcimétdl (székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét, személyi azonositojat, illetve ha a
kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik
személyi azonositoval, a magyar allampolgarsagat igazold okiratanak tipusat és szamat, vagy
jelolé szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat,
valamint valasztasa szerint telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetdleg kézbesitési
megbizottjanak nevét €s telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A fellebbezésben 1j
tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

P.M.D. (a tovabbiakban: beadvanyozo), az Egyiitt-PM Partszovetség meghatalmazottjaként
2014. szeptember 29-én kifogast nyujtott be az Obuda Ujsag jogszabalysértd eljarasaval
szemben.

A kifogas szerint 2014. szeptember 22-én az Obuda Ujsig szerkesztésége e-mailben
tajékoztatta az Egyiitt-PM keriileti kampanyfonokét arrdl, hogy a lap kovetkezd, oktober 3-i
szamaban milyen terjedelemben tudjak kozolni a part politikai reklamjait. A kampanyfénok a
megadott hataridéig megkiildte a kért anyagokat a szerkesztdségnek. Ezt kovetden az Ujsag
igazgato-foszerkesztdje tdjékoztatta a kampanyfonokot, hogy az altala megadott anyagot,
annak negativ tartalma miatt nem fogjak megjelentetni. Beadvanyozo6 bizonyitékként csatolta
az Obuda Ujsag szerkesztoségének levelét, a kampanyfénok vélaszat tartalmazé levelet, az
ujsagban kozzétenni kivant politikai hirdetést, valamint az igazgatd-foszerkeszto levelét arrol,
hogy a megkiildott anyagot nem jelentetik meg az jsagban.

Beadvanyoz6 a médiaszolgaltatasokrol és a tomegkommunikiciorol szolo 2010. évi
CLXXXYV. torvény (a tovabbiakban: Mttv.) 32. § (3) bekezdésére, valamint a vélasztasi
eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 147. § (2) bekezdésére és
147/A. § (6) bekezdésére hivatkozva kifejtette, hogy allaspontja szerint az Obuda Ujsag az
Egyiitt-PM politikai rekldmja kozlésének megtagadasaval jogszabalysértést kovetett el.
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Beadvanyoz6 megitélése szerint az Egyiitt-PM politikai rekldmja, illetve annak
médiaszolgaltatd szamara valé rendelkezésre bocsatasa megfelelt a jogszabalyi feltételeknek.
A reklamanyag kétséget kizaréoan felismerhetd illetve mas médiatartalmaktol
megkiilonboztethet volt, ahogy azt az Mttv. 32. § (2) bekezdése eldirja.

Kifejtette, hogy a médiaszolgaltatd a hivatkozott jogszabalyok értelmében nem mindsitheti a
politikai reklam tartalmat, illetve nem utasithatja el annak kozlését ezen az alapon.

Mindezek alapjan a beadvanyozd a jogsértés megallapitasa mellett kérte a valasztasi
bizottsagtol, hogy tiltsa el az Obuda Ujsagot a tovabbi jogsértéstél és ezzel egyidejiileg
kotelezze a lapot az Egylitt-PM Partszovetség politikai reklamjanak a part altal megadott
tartalommal torténd kozlésére a kdvetkezd, oktdber 3-1 lapszadmban.

A kifogas nem alapos.
A Fdvarosi Valasztasi Bizottsag hataskorét a Ve. 151. § (1) bekezdése alapozza meg.

A FOvarosi Valasztasi Bizottsdg a kifogast és a csatolt bizonyitékokat megvizsgalva a
kovetkezdket allapitotta meg.

A Févarosi Valasztasi Bizottsagnak mindenekel6tt abban a kérdésben kellett allast foglalnia,
hogy a kifogassal érintett, az Obuda Ujsagban kozzétenni kért tartalom a Ve. 71. cime
alkalmazasaban mindsithetd-e politikai reklamnak, vagy politikai hirdetésnek.

A politikai reklam és a politikai hirdetés fogalmat a Ve. 146. §-a hatarozza meg.
A hivatkozott rendelkezés szerint:

,,a) politikai reklam a médiaszolgaltatasokrol és a tomegkommunikaciorol szold 2010. évi
CLXXXV. torvény (a tovabbiakban: Mttv.) 203. § 55. pontjdban meghatarozott politikai
reklam, azzal az eltéréssel, hogy a part, politikai mozgalom ¢és kormany alatt jel6lo
szervezetet és fiiggetlen jeldltet kell érteni.

b) politikai hirdetés az ellenérték fejében kozzétett, valamely jell6 szervezet vagy fliggetlen
jelolt népszeriisitését szolgald vagy tamogatasara Osztonzd, illetve azok nevét, céljat,
tevékenységét, jelszavat, emblémajat népszeriisitd, sajtotermékben kozzétett médiatartalom
vagy filmszinhdzban kozzétett audiovizudlis tartalom.”

Az Mttv. 203. § 55. pontja szerint ,,Politikai reklam: valamely part, politikai mozgalom vagy
a kormany népszeriisitését szolgaldo vagy tdmogatasara 6sztonzo, illetve azok nevét, céljat,
tevékenységét, jelszavat, emblémajat népszerlisitd, a reklamhoz hasonlé6 médon megjelend,
illetve kozzétett miisorszam.”

A sajtétermék fogalmat az Mttv. 203. § 60. pontja hatarozza meg. E rendelkezés szerint
wajtotermék: a napilap és mas iddszaki lap egyes szdmai, valamint az internetes Ujsag vagy
hirportal, amelyet gazdasagi szolgéltatasként nyujtanak, amelynek tartalméaért valamely
természetes vagy jogi személy szerkesztoi feleldsséget visel, és amelynek elsddleges célja
szovegbdl, illetve képekbdl allo tartalmaknak a nyilvdnossaghoz val6 eljuttatasa tajékoztatas,
szérakoztatds vagy oktatds céljabol, nyomtatott formatumban vagy valamely elektronikus
hirk6zl6 halozaton keresztiil. A szerkeszt6i felelosség a médiatartalom kivalasztasa és
Osszedllitasa sordn megvalosuld tényleges ellendrzésért vald felelosséget jelenti, és nem
eredményez sziikségszeriien jogi felelosséget a sajtotermék tekintetében. Gazdasagi
szolgaltatds az Onalld, iizletszeriien - rendszeresen, nyereség elérése érdekében, gazdasagi
kockazatvallalas mellett - végzett szolgaltatas.”
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A politikai hirdetéssel kapcsolatos rendelkezéseket a Ve. 148. §-a tartalmazza. Eszerint
,»148. § (1) Az Mttv. 203. § 60. pontjaban meghatarozott sajtétermékekben politikai hirdetés
a valasztasi kampanyiddszakban az e §-ban foglaltak szerint tehetd kozz¢. A sajtétermékben
kozzétett politikai  hirdetésnek azonnal felismerhetonek ¢és mas médiatartalmaktol
megkiilonboztethetének kell lennie.

(2) Amennyiben sajtotermék politikai hirdetést kivan kozdlni, a valasztas kittizését kovetod
5 munkanapon beliil az Allami Szdmvevészékhez eljuttatja hirdetési szolgaltatasainak
arjegyz¢ékét, amelyet az nyilvantartasba vesz, és honlapjan kozzétesz. A sajtotermék
ugyanezt az arjegyz¢ékét a honlapjan kdzzéteszi.

(3) Politikai hirdetést kizarolag olyan sajtotermék kozolhet, amelynek hirdetési
arjegyzékét az Allami SzamvevOszék nyilvantartasba vette. Politikai hirdetés csak a
nyilvantartasba vett arjegyzék altal meghatarozott ellenérték fejében kozolheto.
Magyarorszagon letelepedett kiadok sajtotermékei koziil csak az kozolhet politikai hirdetést,
amely az Mttv. szerinti hatdsagi nyilvantartasban szerepel.”

A beadvanyozo kifogasaban a partszovetség altal kozzétenni kivant tartalmat politikai
reklamként emliti. A Ve. és az Mittv. hivatkozott rendelkezései alapjan azonban
megallapithatd, hogy a kozzétenni kivant tartalom nem tekinthetd politikai reklamnak,
tekintettel arra, hogy a megrendelés sajtotermékben, az Obuda Ujsagban torténé kozzétételre
iranyult. Az Mttv. hivatkozott rendelkezésének szovegébdl kitlinik, hogy politikai rekldmnak
valamely miisorszam tekinthetd, amelyet valamely médiaszolgaltato tesz kozzé.

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag allaspontja szerint nem felel meg a megjelentetni kivant
tartalom a politikai hirdetés kritériumainak sem. A Ve. 148. §-a, valamint a Nemzeti
Vilasztasi Bizottsag 2/2014. NVB szdml irdnymutatdsa is egyeértelmiien ramutat, hogy
sajtotermék politikai hirdetést kizarolag ellenérték fejében tehet kozzé. A kozzététel tovabbi
feltétele, hogy a sajtotermék hirdetési szolgaltatasainak arjegyzéke az Allami Szamvevészék
nyilvantartdsaban szerepeljen.

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag allaspontja szerint a kifogashoz csatolt bizonyitékok alapjan
nem allapithatd meg, hogy az Egylitt-PM Partszovetség altal az 0jsag részére megkiildott
tartalom kozzétételért ellenszolgaltatdst kért volna az Obuda Ujsag, és ilyen tényre a
beadvanyoz6é sem utal a kifogasban. Nem 4&llapithatdé meg tovabba annak a feltételnek a
megléte sem, hogy az Ujsag hirdetési szolgaltatisainak arjegyzéke az Allami Szamvevdszék
nyilvantartasaban szerepel-e. A politikai hirdetés fogalmanak megallapitasahoz kotelez6 az
emlitett két tartalmi elem megléte, amely azonban a kifogasolt esetben nem bizonyitott.

Beadvanyoz6 a kifogasaban annak megéllapitasat kérte, hogy az Obuda Ujsag megsértette az
Mttv. 32. § (3) bekezdését.

Tekintettel arra, hogy a kdzzétenni kért tartalom nem politikai reklam, arra az Mttv. hatalya
nem terjed ki. Ennek kovetkeztében a kifogasban emlitett esetben nem allapithaté meg az
Mttv. rendelkezéseinek sérelme.

Tekintve, hogy a jogsértés nem allapithaté meg, igy a beadvanyozénak az Obuda Ujsag
tovabbi jogsértéstdl valo eltiltdsara iranyuld kérelme sem megalapozott.
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A beadvanyoz6 kérte tovabba a kifogasaban, hogy a valasztasi bizottsag kotelezze politikai
reklamjanak kozzétételére az Obuda Ujsagot. Tekintettel arra, hogy a hivatkozott jogszabalyi
rendelkezések alapjan a kifogasban emlitett tartalom nem mindsiil politikai rekldmnak, ezért
annak kozzétételére sem kotelezhetd az Gjsag. A Févarosi Valasztasi Bizottsag megallapitotta,
hogy az Obuda Ujsag, mint sajtotermék, egyébként is csak politikai hirdetés kozzétételére
lenne jogosult. Tekintettel azonban arra, hogy a kifogasban emlitett tartalom nem felel meg a
politikai hirdetésre vonatkozo jogszabalyi kritériumoknak sem, az Obuda Ujsag a kifogasban
emlitett tartalom politikai hirdetésként torténd kozzétételére sem kotelezheto.

Mindezek alapjan a FOvarosi Valasztasi Bizottsag a rendelkez6 részben foglaltak szerint
hatarozott.

A hatdrozat a Ve. 146. §-an,, 147. §-an, 147/A. §-an, 148. §-an, az Mttv. 203. § 55. és 60.
pontjan, a jogorvoslati lehetdségrol szolo tijékoztatds pedig a Ve. 10. §-an, 221. § (1)
bekezdésén, 223. §-an, 224. § (1)-(4) bekezdésén és 225. §-an alapul.

Budapest, 2014. oktéber 2.

Dr. Temesi Istvan s.k.
Fovarosi Valasztasi Bizottsag
elnok



